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НАЦИОНАЛЕН СЪВЕТ ЗА ПОДПОМАГАНЕ И КОМПЕНСАЦИЯ НА
ПОСТРАДАЛИ ОТ ПРЕСТЪПЛЕНИЯ 

Днес, 31.05.2010 г., от 14:00 ч. се състоя заседание на Националния съвет за подпомагане и компенсация на пострадали от престъпления (НСПКПП). 

На заседанието присъстваха следните членове на НСПКПП:


Христо Ангелов – заместник-министър на правосъдието и председател на Съвета; Юлия Меранзова - представител на Министерството на правосъдието; Веска Райчева – Върховен касационен съд; Мария Михайлова - Върховна касационна прокуратура; Георги Апостолов - Министерство на вътрешните работи; Теодора Иванова - Държавна агенция за закрила на детето; Мария Бойчева – Министерство на труда и социалната политика; Ралица Негенцова – Висш адвокатски съвет и Стилиян Иванов - председател на Асоциацията на организациите за подкрепа на пострадали - 9 от общо 13 членове на НСПКПП.


На заседанието присъства още: Георги Спасов – член на Експертната комисия към НСПКПП, водещ протокола на заседанието и д-р Росанка Венелинова – изпълнителен директор на Фондация „Център Надя”.
В 14.15 ч. Националният съвет прие, че е налице необходимия кворум, и заседанието следва да се счете за редовно при следния дневен ред:

1. Разглеждане на постъпилите молби за финансова компенсация;

2. Предложение за оптимизиране дейността по чл. 9 от ЗПФКПП  на организациите за подкрепа на пострадали (структуриране на офисите и заплащане на психологическата помощ от страна на МП) по отношение на предоставяната от тях психологическата консултация и помощ по чл. 8, ал. 1. т. 2 от ЗПФКПП;

3. Други въпроси: разглеждане на предложение за Правила за организация на работата на Експертната комисия към НСПКПП.

Председателят на НСПКПП – заместник-министър Христо Ангелов направи предложение до членовете на Съвета за включване в дневния ред на заседанието на предложение за решение относно искане до Сметната палата на Република България за извършване на одит на дейността по чл. 9 от ЗПФКПП, осъществявана от Фондация „Център Надя” и Фондация „За подпомагане жертвите на престъпления и борба с корупцията”, предвид обстоятелството, че дейността на двете фондации се финансира с бюджетни средства от Министерството на правосъдието.
(Гласуване по направеното предложение за включване в дневния ред: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма).
1. Разглеждане на постъпилите молби за финансова компенсация, както следва:
- Вх. № 98-00-26/08.04.2010 г. от К.Д.Д., родител на починалата вследствие на престъпление И.К.Д. Престъплението е по чл. 343, ал. 3, пр. 3, вр. ал. 1, б „Б”, пр. 2, вр. чл. 342, ал. 1, пр. 3 от НК - причиняване на средна телесна повреда по непредпазливост, в пияно състояние, след нарушаване правилата за движение при управляване на моторно превозно средство. Престъплението не попада в кръга от престъпления, посочени в чл. 3, ал. 3 на ЗПФКПП. На основание чл. 3, ал. 3 от ЗПФКПП, Националният съвет ОТКАЗВА предоставянето на финансова компенсация на К.Д. Д. 
(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма)  

- Вх. № 98-00-14/18.03.2010 г. от Г.К.Л. и В.Д.Л. като родители на починалия вследствие на престъпление В.Г.Л. Молителите не са спазили изискванията на Заповед № ЛС-04-308/16.04.2007 г. на министъра на правосъдието относно образец за молба и списък на необходимите документи за разглеждане на молбата за финансова компенсация. Независимо от това, молбата е разгледана по същество. От описаното в молбата става ясно, че на 25.08.1994 г. е убит В.Г.Л. – син на Г.К.Л. и В.Д.Л. Тъй като престъплението е извършено на 25.08.1994 г., не са налице изискванията на разпоредбата на § 4, ал. 1 от Преходните и заключителни разпоредби на ЗПФКПП, а именно, че законът се прилага за престъпления, извършени след 30 юни 2005 г. На основание § 4, ал. 1 на ПЗР на ЗПФКПП, Националният съвет ОТКАЗВА предоставянето на финансова компенсация на Г.К.Л. и В.Д.Л. 

(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма) 

- Вх. № 98-00-72/16.09.2009 г. от И.Б.С. като пострадала от престъпление. Престъплението е по чл. 131, ал. 1, т. 5, вр. чл. 128, ал. 2, пр. 2, алт. 1 и пр. 6, алт. 2 от НК – причиняване на тежка телесна повреда по начин, особено мъчителен за пострадалия (постоянна слепота с едното око и обезобразяване, което причинява завинаги разстройство на сетивен орган). Престъплението попада в кръга от престъпления, посочени в чл. 3, ал. 3 на ЗПФКПП и въз основа на представените разходо-оправдателни документи, на основание чл. 3, ал. 3, чл. 12, т. 3, чл. 13, ал. 1 и чл. 14, т. 1 от ЗПФКПП, Националният съвет РАЗРЕШАВА предоставянето на финансова компенсация на И.Б.С. в размер на (…) лв. за направени разходи за лечение. 
(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма)

- Вх. № 98-00-78/0926.01.2010 г. от Р.А.З. като родител на починалата вследствие на престъпление Й.З.З. Престъплението е по чл. 116, ал. 1, т. 6 от НК - умишлено убийство, извършено по начин и със средства опасни за живота на мнозина. С Решение 237/2009 г., на основание чл. 3, ал. 2 и ал. 3, чл. 12, т. 3, чл. 13, ал. 2, чл. 14, т. 5 от ЗПФКПП, НСПКПП е разрешил предоставянето на финансова компенсация в размер на (…) лв. на Р.А.З. като родител на починалата в следствие на престъпление Й.З.З. Тъй като молителката първоначално не е била представила разходо-оправдателни документи за понесените от нея разходи за погребение, НСПКПП е изчислил размера на компенсацията въз основа на получената информация за средния размер на услугата за погребение в общината по адрес на правоимащия. Преди изплащането на компенсацията обаче, е получена нова молба, с която Р.А.З. предоставя информация на НСПКПП, че пострадалата е погребана на територията на друга община и че следва да бъде преизчислен размера на компенсацията, в съответствие със средния размер за услугата за погребение в общината, където е погребан пострадалия. В заседание на 10.03.2010 г. НСПКПП единодушно РЕШИ да бъде отложено разглеждането на случая и да изиска справка от съответната община, където е погребана пострадалата, за това какъв е средния размер на услугата за погребение, предоставяна от погребалните агенции в съответното населено място. НСПКПП получи официална информация от съответната община, където е погребана пострадалата за средния размер за услугата за погребение. В съответствие с тази информация, Националният съвет единодушно РЕШИ да измени свое Решение 237/2009 г. и  на основание чл. 3, ал. 2 и ал. 3, чл. 12, т. 3, чл. 13, ал. 2, чл. 14, т. 5 от ЗПФКПП да предостави на Р.А.З. сумата от (…) лв., която представлява средния размер на услугата за погребение в общината, където е погребана пострадалата Й.З.З. 

(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 8 членове от НСПКПП, „Против” – един) 

- Вх. № 98-00-8/29.01.2010 г. от И.С.Н. като дъщеря на починалия вследствие на престъпление С.И.Н. Престъплението е по чл. 116, ал. 1, т. 12 от НК - умишлено убийство, представляващо опасен рецидив. Престъплението попада в кръга от престъпления, посочени в чл. 3, ал. 3 на ЗПФКПП. Въз основа на представените разходо-оправдателни документи, на основание чл. 3, ал. 2 и ал. 3, чл. 12, т. 1, чл. 13, ал. 2, чл. 14, т. 3 и т. 5 от ЗПФКПП, Националният съвет РАЗРЕШАВА предоставянето на финансова компенсация на И.С.Н. в размер на (…) лв. за направени разходи по плащане на съдебни и деловодни разноски и направени разходи по погребение. (Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма)
- Вх. № 98-00-24/31.03.2010 г. от Г.Ц.Б. като син на починалия вследствие на престъпление Ц.Г.Б., Вх. № 98-00-23/31.03.2010 г. от Н.Ц.Б. като син на починалия вследствие на престъпление Ц.Г.Б. и Вх. № 98-00-22/31.03.2010 г. от С.Н.Б. като съпруга на починалия вследствие на престъпление Ц.Г.Б. Престъплението е по чл. 115 от НК - умишлено убийство, което попада в кръга от престъпления, посочени в чл. 3, ал. 3 на ЗПФКПП. Въз основа на представените разходо-оправдателни документи, на основание чл. 3, ал. 2 и ал. 3, чл. 12, т. 1, чл. 13, ал. 2, чл. 14, т. 3 и т. 5 от ЗПФКПП, Националният съвет РАЗРЕШАВА предоставянето на финансова компенсация на С.Н.Б., Г.Ц.Б. и Н.Ц.Б. в общ размер на (…) лв. (по … лв. за всеки от тях) за направени разходи по плащане на съдебни и деловодни разноски и направени разходи по погребение.  

(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма)
- Вх. № 98-00-12/04.03.2010 г. от П.А.П. като родител и законен представител на пострадалата вследствие на престъпление А.П.А. Престъплението е по чл. 152, ал. 4, т.1, вр. ал. 1, т. 2 от НК – изнасилване на лице, ненавършило четиринадесет годишна възраст, от което не е настъпило тежко увреждане на здравето за пострадалата, видно от приложените към преписката присъда и мотиви към нея по наказателното дело. Престъплението не попада в кръга от престъпления, посочени в чл. 3, ал. 3 на ЗПФКПП. На основание чл. 3, ал. 3 от ЗПФКПП, Националният съвет ОТКАЗВА предоставянето на финансова компенсация на П.А.П. 
(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма)

- Вх. № 98-00-28/19.04.2010 г. от К.Т.К. като лице, живяло на съпружески начала с починалия вследствие на престъпление Х.П.Х. и като майка и законен представител на малолетния Д.Х.Х. – сина на починалия вследствие на престъпление Х.П.Х. Престъплението е по чл. 115 от НК - умишлено убийство, което попада в кръга от престъпления, посочени в чл. 3, ал. 3 на ЗПФКПП. Въз основа на представените разходо-оправдателни документи, на основание чл. 3, ал. 2 и ал. 3, чл. 12, т. 1, чл. 13, ал. 2, чл. 14, т. 5 от ЗПФКПП, Националният съвет РАЗРЕШАВА предоставянето на финансова компенсация на К.Т.К. в размер на (…) лв. за направени разходи по погребение; на основание чл. 3, ал. 2 и ал. 3, чл. 12, т. 1, чл. 13, ал. 2, чл. 14, т. 4 от ЗПФКПП, Националният съвет РАЗРЕШАВА предоставянето на финансова компенсация на малолетния Д.Х.Х. в размер на (…) лв. за пропуснати средства за издръжка.
(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма)

- Вх. № 98-00-15/22.03.2010 г. от И.В.Г., Вх. № 98-00-16/22.03.2010 г. от Д.В.Г., Вх. № 98-00-17/22.03.2010 г. от К.В.Г., Вх. № 98-00-18/22.03.2010 г. от А.В.Г. – всички като деца на починалата вследствие на престъпление Е.Й.Г. и молба към Вх. № 98-00-15/22.03.2010 г. от Й.И.С. като родител на починалата вследствие на престъпление Е.Й.Г. Престъплението е по чл. 115 от НК - умишлено убийство. НСПКПП единодушно РЕШИ да бъде отложено разглеждането на случая. НСПКПП реши да изиска информация от съответния съд, наложил мярка за закрила на децата и съответната дирекция за социално подпомагане, за състоянието на случая в момента, както и информация от съответната община, където е погребана пострадалата, за това какъв е средният размер на услугата за погребение, предоставяна от погребалните агенции в съответното населено място. Тази сума НСПКПП прие единодушно, че ще следва да се предостави на Й.И.С. След като бъде получена необходимата официална информация, НСПКПП ще разгледа случая на следващото си заседание.
(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма)

- Вх. № 98-00-31/17.05.2010 г. от Л.Е.Б. като родител на починалия Б.Б.Б. Прокуратурата е прекратила поради липса на извършено престъпление наказателното производство, водено срещу неизвестен извършител за престъпление по чл. 122, ал. 1 от НК (причиняване другиму смърт по непредпазливост). Основанието за прекратяване на наказателното производство е чл. 243, ал. 1, т. 1 във вр. с чл. 24, ал. 1, т. 1 от НПК. Съгласно чл. 12, т. 2 от ЗПФКПП, „финансовата компенсация се предоставя след влизане в сила на прокурорския или съдебния акт, с който наказателното производство е било прекратено, „с изключение на случаите, когато прекратяването е на основание чл. 24, ал. 1, т. 1 … от НПК”, а именно, когато извършеното не съставлява престъпление. На основание чл. 12, т. 2 във вр. с чл. 3, ал. 3 от ЗПФКПП, Националният съвет ОТКАЗВА предоставянето на финансова компенсация на Л.Е.Б.
(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 8 членове от НСПКПП, „Въздържал се” – 1) 

- Вх. № 98-00-90/11.12.2009 г. от А.К. от Англия, Обединеното Кралство като пострадал от престъпление на територията на Република България. Молбата е подадена чрез Групата за подпомагане и обезщетяване в ЕС, създадена от Органа по обезщетяване при престъпно увреждане в Глазгоу, Шотландия (EUCAT,CICA). Престъплението е по чл. 198, ал. 1 от НК – грабеж. Тъй като от това престъпление не е причинена тежка телесна повреда на пострадалия А.К., то не попада в кръга от престъпления, посочени в чл. 3, ал. 3 на ЗПФКПП. На основание чл. 3, ал. 3 от ЗПФКПП, Националният съвет ОТКАЗВА предоставянето на финансова компенсация на А.К. от Англия, Обединеното Кралство.
(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма)
- Вх. № 98-00-11/18.03.2010 г. от О.Б. от Англия, Обединеното Кралство като пострадал от престъпление на територията на Република България. Молбата е подадена чрез Групата за подпомагане и обезщетяване в ЕС, създадена от Органа по обезщетяване при престъпно увреждане в Глазгоу, Шотландия (EUCAT,CICA). Престъплението е по чл. 198, ал. 1 от НК – грабеж. Тъй като от това престъпление не е причинена тежка телесна повреда на пострадалия О.Б., то не попада в кръга от престъпления, посочени в чл. 3, ал. 3 на ЗПФКПП. На основание чл. 3, ал. 3 от ЗПФКПП, Националният съвет ОТКАЗВА предоставянето на финансова компенсация на О.Б. от Англия, Обединеното Кралство. 
(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма)
- Вх. № 98-00-3/12.01.2010 г. от Р.Ф.Д. като пострадал от престъпление. Престъплението е по чл. 131, ал. 1, т. 12, вр. чл. 128, ал. 1 от НК – причиняване на тежка телесна повреда по хулигански подбуди. Съдът е одобрил постигнато споразумение между страните за прекратяване на наказателното производство. Съгласно разпоредбата на чл. 381, ал. 3 от НПК, когато с престъплението са причинени имуществени вреди, споразумението се допуска след тяхното възстановяване или обезпечаване. Съгласно чл. 15, ал. 1, т. 4 от ЗПФКПП, когато пострадалият е получил обезщетение по друг начин, финансова компенсация не се предоставя. С оглед изложеното и на основание чл. 15, ал. 1, т. 4 от ЗПФКПП, Националният съвет ОТКАЗВА предоставянето на финансова компенсация на Р.Ф.Д. 
(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма)

- Вх. № 98-00-98-00-4/13.01.2010 г. и Вх № 98-00-39/21.05.2010 г. – подадени са две молби от Г.Н.П. с едно и също съдържание, с два титула - като пострадала от престъпление (с правно основание чл. 3, ал. 1 от ЗПФКПП), и като родител на починалата вследствие на престъпление Ж.Г.И. (с правно основание чл. 3, ал. 2 от ЗПФКПП); по същия случай са постъпили и молби с Вх. № 98-00-98-00-4/13.01.2010 г. и Вх № 98-00-37/21.05.2010 г. от Г.Ж.И. с едно и също съдържание - като родител на починалата вследствие на престъпление Ж.Г.И. 
Беше предложено разглеждането на случая да се отложи по отношение на молбата на Г.Н.П. като пострадала от престъпление с правно основание  чл. 3, ал. 1 от ЗПФКПП. В тази връзка, председателят на НСПКПП подложи на гласуване разглеждането на случая в цялост, както следва:

1. за отлагане:

(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 1 член от НСПКПП, „Против” – 8)

2. за разглеждане:

(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 8 членове от НСПКПП, „Против”-1)

НСПКПП прие да разгледа случая в настоящото заседание.
Правната квалификация на извършеното деяние е за две престъпления, извършени в условията на идеална съвкупност - престъпление е по чл. 116, ал. 1, т. 4, пр. 2, т. 6, пр. 1 и 2 от НК – умишлено убийство, извършено по начин и със средства, опасни за живота на мнозина, вследствие на което е починала Ж.Г.И., и престъпление по чл. 115, вр. чл. 18, ал. 1 от НК – опит за умишлено убийство, вследствие на което е пострадала Г.Н.П. Наказателното производство е прекратено на основание чл. 24, ал. 1, т. 4 от НПК – извършителят на деянието е починал. 

1. По молбата за финансова компенсация на Г.Н.П. с правно основание чл. 3, ал. 1 от ЗПФКПП: Вследствие на извършеното престъпление по чл. 115, вр. чл. 18, ал. 1 от НК на пострадалата е причинена средна телесна повреда по смисъла на чл. 129, ал. 2 от НК. Както опитът за убийство по чл. 115, вр. чл. 18, ал. 1 от НК, така и средната телесна повреда по чл. 129, ал. 2 от НК не попадат в кръга от престъпления, посочени в  чл. 3, ал. 3 от ЗПФКПП. На основание чл. 3, ал. 3 от ЗПФКПП, Националният съвет ОТКАЗВА предоставянето на финансова компенсация на Г.Н.П. като пострадала от престъпление. 
Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 8 членове от НСПКПП, „Против” – 1)
2. По молбата за финансова компенсация от Г.Н.П. и Г.Ж.И. с правно основание чл. 3, ал. 2 от ЗПФКПП. Престъплението по чл. 116, ал. 1, т. 4, пр. 2, т. 6, пр. 1 и 2 от НК попада в кръга от престъпления, посочени в  чл. 3, ал. 3 от ЗПФКПП. На основание чл. 3, ал. 3 от ЗПФКПП и и въз основа на представените разходо-оправдателни документи, на основание чл. 3, ал. 2 и ал. 3, чл. 12, т. 2, чл. 13, ал. 2, чл. 14, т. 5 от ЗПФКПП, Националният съвет РАЗРЕШАВА предоставянето на финансова компенсация на Г.Ж.И. в размер на (…) лв. за направени разходи по погребение. 
(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма)

- Вх. № 98-00-81/13.11.2009г. от А.Л.Н. като пострадал от престъпление на територията на Италианската република. Тъй като престъплението е извършено на територията на Италианската република и съгласно чл. 6 от Директива 2004/80/ЕО, НСПКПП в заседание на 17.12.2009 г. е решил молбата за финансова компенсация на А.Л.Н. да бъде изпратена по компетентност до решаващия орган на Италианската република - Министерството на вътрешните работи, отдел за граждански свободи и имиграция (Централна дирекция за граждански права, гражданство и малцинства). Молбата беше изпратена до решаващия орган на Италианската република на 05.01.2010 г. До заседанието на НСПКПП на 10.03.2010 г. не е било получено официално потвърждение за получаване на молбата от Министерството на вътрешните работи на Италианската република, необходимо съгласно чл. 7 от Директива 2004/80/ЕО. НСПКПП единодушно е решил да бъде изпратено официално напомнително писмо на хартиен носител до Министерството на вътрешните работи, отдел за граждански свободи и имиграция (Централна дирекция за граждански права, гражданство и малцинства). Напомнителното писмо е изпратено до решаващия орган на Италианската република на 26.03.2010 г. Тъй като и до този момент няма получено официално потвърждение за получаване на молбата от Министерството на вътрешните работи на Италианската република, необходимо съгласно чл. 7 от Директива 2004/80/ЕО, НСПКПП единодушно реши да бъде потърсено съдействието на Министерство на външните работи на Република България (дирекция „Консулски отношения”) по случая.
(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма) 

2. Предложение за оптимизиране дейността по чл. 9 от ЗПФКПП на организациите за подкрепа на пострадали (структуриране на офисите и заплащане на психологическата помощ от страна на МП) по отношение на предоставяната от тях психологическата консултация и помощ по чл. 8, ал. 1. т. 2 от ЗПФКПП.

Юлия Меранзова – член на НСПКПП докладва за получения от Фондация „За подпомагане жертвите на престъпления и борба с корупцията” отчет за дейността на фондацията по чл. 9 от закона за периода от месец декември 2009 г. до месец април 2010 г. Стилиян Иванов, председател на фондацията, предложи отчетът да бъде единствено за сведение на Съвета.

При обсъждане на предложението за оптимизиране дейността по чл. 9 от ЗПФКПП, Стилиян Иванов – член на НСПКПП, възрази, че офисите на двете фондации не следва да бъдат структурирани от НСПКПП, тъй като Съветът няма такива правомощия по закон, като апелира формулирането на т. 2 от дневния ред да бъде прецизирано. Христо Ангелов – председател на НСПКПП и Георги Спасов – член на Експертната комисия към НСПКПП поясниха на членовете на Съвета, че така зададената формулировка на т. 2 от дневния ред наистина създава впечатлението за структуриране на офисите на двете фондации от страна на НСПКПП, които правомощия обаче НСПКПП няма. Христо Ангелов и Георги Спасов категорично подчертаха, че в т. 2 от дневния става дума единствено за съкращаване на финансирането на офисите на двете фондации, които изпълняват дейността по чл. 9 от ЗПФКПП и която дейност се финансира с бюджетни средства от Министерство на правосъдието. Ралица Негенцова – член на НСПКПП предложи на Съвета т. 2 от дневния ред да бъде формулирана по следния начин: „Предложение за оптимизиране дейността по чл. 9 от ЗПФКПП на организациите за подкрепа на пострадали, като бъде редуцирано финансирането от страна на МП на офисите на организациите за подкрепа на пострадали на оперативен принцип и на заплащането на оказваната от тях психологическата консултация и помощ по чл. 8, ал. 1. т. 2 от ЗПФКПП”.
(Гласуване по така формулираното предложение: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма) 

По направените предложения за оптимизиране на дейността по чл. 9 от ЗПФКПП, членовете на НСПКПП взеха следните решения:
1. Относно предложението да бъде редуцирано финансирането на офисите на организациите за подкрепа на пострадали на оперативен принцип, с оглед финансовото състояние на Министерство на правосъдието. Членовете на НСПКПП решиха Министерство на правосъдието да финансира общо 6 (шест) офиса на Фондация „Център Надя” и Фондация „За подпомагане жертвите на престъпления и борба с корупцията”, изпълняващи дейността по чл. 9 от ЗПФКПП. Съответно, два от офисите да са на територията на гр. София (за софийския апелативен район) предвид това, че близо една трета от населението на страната е концентрирана в столицата и ръстът на престъпленията, респ. – пострадалите от тях, е най-голям. Членовете на НСПКПП решиха двете фондации в срок до 15.06.2010 г. да предложат разпределението на офисите, като единственото изискване на НСПКПП е дейността на офисите по чл. 9 от ЗПФКПП да покрива апелативните райони на съдебната система в страната.

(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма) 

2. Относно финансирането от страна на Министерство на правосъдието на дейността по чл. 9 от ЗПФКПП. По установените критерии на НСПКПП през 2008 г. за финансиране на дейността по чл. 9 от ЗПФКПП, Съветът прие следните изменения:
- т. 1 – „Задължително назначаване по един служител на 8-часов работен ден за всеки офис на организацията, който да работи с пострадали (за офиси с по 1 служител по 400 лв.)”, се изменя както следва: „Заплащане по 300 лв. месечно на 1 (едно) лице на 8-часов работен ден за работа с пострадали в редуцираните офиси на организациите за подкрепа на пострадали”;

(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 8 членове от НСПКПП, „Въздържал се” – 1)

- т. 2 – „Отчитане на брой реално обслужени лица, отговарящи на изискванията на ЗПФКПП, в това число и с представяне на съответни копия от водения в организацията регистър по чл. 17, ал. 4 от закона” , не се променя;

(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 8 членове от НСПКПП, „Въздържал се” – 1)

- т. 3 - „Определяне на норматив от по 20 лв. на час за оказана психологическа помощ и на шестмесечие по 15 човеко-часа за консултации на едно пострадало лице”, се изменя както следва: „Определяне на норматив от по 10 лв. на час за оказана психологическа помощ и на шестмесечие по 15 човеко-часа за консултации на едно пострадало лице”;
(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 8 членове от НСПКПП, „Въздържал се” – 1)

- т. 4 - „Предвиждане на разходи за оказана практическа помощ по чл. 11, ал. 2 от ЗПФКПП”, се изменя както следва: „Предвиждане на разходи за оказана практическа помощ по чл. 11, ал. 2 от ЗПФКПП - по решение на НСПКПП”;
(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 8 членове от НСПКПП, „Въздържал се” – 1)

- т. 5 – „Предвиждане на административни разходи (в размер на 12% от стойността на разходите по т. 1 - 4)”, не се променя;
(Гласуване по т. 5: 

- да отпадне предвиждането на административни разходи - „За” – 0 членове на НСПКПП, 9 „Против”;

- да се намалят предвидените административни разходи - „За” – 1 членове на НСПКПП, 8 „Против”;

- да се запазят предвидените административни разходи - „За” – 8 членове на НСПКПП, 1 „Против”).

3. Други въпроси: разглеждане на предложение за Правила за организация на работата на Експертната комисия към НСПКПП. 

3.1 Разглеждане на предложение за Правила за организация на работата на Експертната комисия към НСПКПП.
Преди заседанието на НСПКПП, Експертната комисия към НСПКПП е изпратила до членовете на Съвета прокт на Правила за организация на работата на Експертната комисия към НСПКПП за бележки и предложения. До заседанието на НСПКПП единствено председателят на Съвета и представителят на Министерство на труда и социалната политика са представили бележки и предложения по проекта на правилата.


Стилиян Иванов – член на НСПКПП посочи, че има бележки по същество по предоставения от Експертната комсия към НСПКПП проект на Правила за организация на работата на Експертната комисия към НСПКПП и поради тази причина не е изпратил своето становище до Експертната комисия към НСПКПП. Той обърна внимание на членовете на НСПКПП, че в чл. 22 на ЗПФКПП изрично е записано какви са правомощията на Експертната комисия към НСПКПП. Според Стилиян Иванов, никъде в ЗПФКПП не са предвидени правила за работата на комисията, поради което не следва такива да бъдат приемани и подчерта, че по-голяма необходимост има от изработване на правила за работата на НСПКПП. Георги Спасов – член на Експертната комисия към НСПКПП посочи, че съгласно чл. 22 от ЗПФКПП, членовете на  Експертната комисия се избират от министъра на правосъдието, поради което и съобразно правомощията на министъра като централен едноличен орган на изпълнителната власт съобразно Закона за администрацията, няма пречка за изработване на вътрешни правила за работата на комисията, още повече, че правилата касаят пряко работата й по ЗПФКПП и ще бъдат утвърдени от министъра на правосъдието със заповед, по предложение на НСПКПП. Мария Бойчева поясни, че нейните бележки са редакционни, а Христо Ангелов представи пред членовете на Съвета своите предложения по проекта на Правила.


Тъй като Стилиян Иванов поиска да прецизира бележките си по същество по предоставения проект на Правила за организация на работата на Експертната комисия към НСПКПП, Христо Ангелов подложи на гласуване предложение да бъде отложено разглеждането на проекта на правилата за следващото заседание на НСПКПП. Също така НСПКПП прие предложението на Стилиян Иванов в срок до 20.06.2010 г. да изпрати на Експертната комисия към НСПКПП своето становище, бележки и предложения по правилата, които Експертната комисия да препрати до членовете на НСПКПП за сведение. 
(Гласуване по така направеното предложение и оформянето му като решение на НСПКПП от членовете му: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма).
3.2 Решение относно искане до Сметната палата на Република България за извършване на одит на дейността по чл. 9 от ЗПФКПП, осъществявана от Фондация „Център Надя” и Фондация „За подпомагане жертвите на престъпления и борба с корупцията”. 
Тъй като дейността на двете фондации се финансира с бюджетни средства от Министерството на правосъдието, следва да бъде осъществяван последващ контрол върху тяхното разходване. С оглед изложеното и на основание чл. 5, ал. 2, т. 3 от Закона за Сметната палата, НСПКПП реши да поиска от Сметната палата да проведе одит на тези средства.
(Гласуване по така взетото решение от НСПКПП: „За” – 9 членове от НСПКПП, „Против” – няма).

3.3 Предложение на Стилиян Иванов дирекция „Финанси и бюджет” в Министерството на правосъдието да представи на НСПКПП информация за това какви бюджетни средства са предвидени за изпълнение на ЗПФКПП по чл. 25, ал. 1 от закона.

Предложението не беше поставено на гласуване, но няма пречка такава информация да бъде поискана от името на Съвета и да се предостави на неговите членове на следващото заседание.
Заседанието на Националния съвет приключи в 18:30 ч.

Изготвил протокола: 

Георги Спасов, член на Експертната комисия към НСПКПП
                ЗАМЕСТНИК-МИНИСТЪР НА 

                ПРАВОСЪДИЕТО И                           

   ПРЕДСЕДАТЕЛ НА НСПКПП: 


                                          ХРИСТО АНГЕЛОВ
                                                                        (подпис и печат)

РЕПУБЛИКА  БЪЛГАРИЯ


МИНИСТЕРСТВО НА ПРАВОСЪДИЕТО
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